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PROPRIEDADE INTELECTUAL

Combater a pirataria e
essencial para o Estado

Por Alexandre Lyrio

a5 ultimos der anos a campanha antipi-

N rataria de software contrariou o retros-

pecio negative de campanhas similares

no Brasil e conseguiu reduzi-la em mais de 30 pontos

percentuais. Ao contrario de outros setores, onde a

pirataria avanca desmadidamente ¢ o Estado se mostra

incapaz, a protecdo ao software cresce com apoio
do Estado.

Segundo a Business Software Alliance, o combate
4 pirataria de software no Brasil, até 2011, pode gerar
cerca de 12 mil empregos, US% 2,9 bilhbes em receita
para a inddstria @ USS 389 milhdes em impostos.

Os ndmeros raduzem o aumento da quantidade de
rrabalhadores vindos da economia informal. O vids sociala-
gico da inclusio deve ser, sempre, a motivacio do Estado.

A principal razéo juridica para esta wvirada foi o
reconhecimento, pelo Judiciano, da necessidade de se
aplicar danos punitivos aos responsdvets pela piratana.
O sentimente de gque ndo se deve aplicar pena severa
CONIE O usudio pirata ndo & Novo & j4 encontiou eco.
no Judicidno. No entanto, este sentimento estimulou a
pratica de atos ilicitos, sendo esta a raiz da necessidade
de aplicar danos punitivos, cujo grau de incidéncia &,
districionariaments, aplicado palo julgador.,

Supar que o UsSO gera aponas prejuize atinante ao
valor do pregrama & errado, pois ha reflexos tributarnios,
qua enfraguecem o Estado. A pirataria ¢ um ato de
concarréncia desleal. Enquanto a empresa regular paga
pelos programas de computadar, o pirata nada gasta,
acumulando receita ¢ s¢ =sobrepondo aos concorrentes.

A responsabilidade civil reparatdria se mostrou inefi-
cazr aos direitos de propriedade imaterial, A reparacan nio
leva em conta a fungdo preventiva da lei, Ela deve possuir
ferramentas que inibam a pratica reiterada de ilicitos, pois
um dano fornece ao infrator beneticios ou lucros maiores
do que a reparacan, tomando a pratica ilicita vantajosa, As-
sim, & reparacio calculada tendo-se por base o montante
do prejuizo estimula o infrator que repatidamente comeate o

flicite, certo de gue a condenacao, vindo a ocorrer, custard
pouco s& comparada a vantagem obtida.

O Juiz André Gustave Correa Andrade ensina, em
sua abra Dane Moral e Indenizacdo Pumitiva: "0 que
distingue a indenizacao punitiva da indenizacas compean-
satdria € justamente a circunstancia de que, na primeira,
a fixagdo do montante leva em consideracdo a gravidade
do comportamento do ofensor, enquanto, na sagunda,
o quantum & estabelecido com base na gravidade do
dano sofrido pelo lesado. (...} A indemizagao puritiva
busca, através do incremento da sanclo pecurdra, a
eliminacao de comportamentos gue ndo se intimidam
com a indenizacio cempensatdnia. ...} impede assim que
a raparacho se terne um preco, conhecido previamente,
qua o agente esteja disposto a pager para poder violar o
direito alheis.” (Dane Moral e lnderzacao Puritive - Ed,
Forense, p. 243, 263, 259}

Recentementa, o Supedor Tribunal de Justica IRESP
740,780 de 2006} pacificou o entendimento de que a
condenacio deve ter cardter punitivo: "a multa deve ter
cardter punitivo e de ressarcimento, ao passo gue. so-
mente a cobranca do valor dos softwares, utilizados ou
apenas instalados, poderia constituir incentivo a violacao
dos direitos do autor, pois as empresas optariam palo usg
dos programas piratas e, uma vez descobertas, pagariam
o que jd seria devido desde o inicio, pela aquisicio dos
programas originais, numa operacdo de risco am que
poderiam, ou n@o, vir a ser reprimidas.”

0 Brasil ficou anaos listado no sistema geral de
preferéncias, sujeito a retaliacdes de seus produtos por
nan combater a pirataria. Decisdes que condenem ao
pagamanta de indenizagio ndo punitiva estimulam a
pratica ilicita @ contribuem para enfraquecer o Estado,
Isso foi compreendido pelas Cortes superiores.
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